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ZávěrečnÁ kázaní

literárně dosud nejplodnějšího sázavského ročníku jsou svým způsobem vyznání (Škoda), ba často osobní svědectví (Soós) studentů, kteří prožili a přežili na semináři rozličné zápasy, z nichž mnohé jsou v jejich závěrečných kázáních obtisknuty. V závěru druhé desítky Koinonií se tak od jednoho ročníku objevuje již druhá sada homilií (ta první vyšla v č. 7 a týká se ep. Galatským). Ze srovnání jejich kázání v rozmezí dvou až tří let se lze jednak přesvědčit o profesním zrání (rozvoji) studentů, jednak je to také nepřímé svědectví 
o homiletických důrazech a vzdělávání na škole. Ty lze sledovat i srovnáním se závěrečnými homiliemi předchozího ročníku, otisknutými v č.6. Četl jsem jejich kázání se zaujetím, s obdivem k jejich citlivosti pro vnitřní prožitek (duchovní) biblických postav (Urbánková), 
s napětím do jakých hloubek se lze ponořit a se smutkem, že nepokračují (Dvořák), s překvapením (Novotný, Zvonařová) 
a s potěšením (Veselý Balcar, zvažující podobné téma). Přístupy jsou rozdílné. Od kázání, které je s Biblí svázáno jen vzdáleně, přes ta, která ducha Bible věrně tlumočí, až k tomu, které vystihuje i jakousi formu určitého typu starozákonní látky.  Student Ján Šolc, který určité rysy příznačné pro proroka projevoval již při výuce, prožíval zřejmě při samotné přípravě kázání tak mocnou inspiraci, že své kázání z Předních proroků (2.Král.) přizpůsobil stylu, kterým proroci psávali. Zpočátku jsem se pustil do jeho „očesávání“ (zesrozumitelňování), ale nakonec jsem usoudil, že bych mohl poškodit záměr autora. Janko Šolc mě tedy doběhl 
a předběhl. Napověděl mi, že prorocké texty je 

třeba tlumočit prorockým způsobem, to jest ztotožnit se s Hospodinovým slovem tak, že se stane součástí proroka a pak podlehnout jeho moci a tlumočit jej trhaně, přerušovaně, nesouvisle, spontánně, živelně a vzrušeně; bez odlišení přímé řeči a bez oddělení vykladačova odstupu od textu a doby. Je to velmi zajímavý a originální přístup, s jakým jsem se ještě nesetkal a proto jsem text ponechal bez úprav. Pro ilustraci jsem vedle tohoto „prorockého“ záznamu uvedl ještě transkripci části jeho kázání do poklidně zbožné atmosféry dnešního sboru. Poučený čtenář jistě postřehne, že podobným způsobem probíhala redakční práce při sestavování prorockých látek ve Starém zákoně do dnešní, srozumitelnější podoby. 

Každé kázání mě tedy obohatilo. Poučil jsem se a těší mě, že právě takoví studenti, s úctou k biblickému textu a stále se prohlubujícím duchovním vhledem budou v naší církvi kazateli. Převzali pochodeň a jdou dál nikoli jako papouškové, ale jako dospělí lidé s vlastním názorem. 

První a poslední ze závěrečných kázání pochází od absolventů dálkového semináře. Jedno (Kuben) obsahuje naléhavé poselství a druhé (Souček) osobní svědectví. Jimi jednolitou sadu kázání absolvujícího ročníku otevíráme 
i uzavíráme. 

Vedle závěrečných kázání však na konci časopisu otiskujeme také seznam všech článků vydaných v číslech 11-20.









Jiří Beneš   

(
ČÍM JE TVŮJ ŽIVOT ZAJIŠTĚNÝ? 

Lukáš 12,15

Jaroslav Kuben

“Mějte se na pozoru před každou chamtivostí, neboť i když člověk má nadbytek, není jeho život zajištěn tím, co má.”

Bereme Ježíšova slova vážně? Do jaké míry jsou pro nás informací a do jaké míry dle nich chceme žít? Jsou naše srdce dobrou půdou pro Ježíšovu setbu?

I. Výzva “Mějte se na pozoru!” nechce říct, je to OK; dělejte, jako to děláte doposud či souhlasím s vámi. Neznamená, že se máme cosi nového dozvědět nebo něco znát nebo že s tím máme počítat. Tato slova nechtějí informovat. Nejsou pouhým sdělením. Nýbrž: Buďte bdělí, hrozí nebezpečí! Buďte připraveni zareagovat! Nedejte se zmást!

Ježíš Kristus nevaruje své učedníky pro nic za nic. Má vážné důvody. Ví, co bude usilovat 
o naši pozornost, o naši povolnost, o naše myšlení. Pán nás dobře zná. Není mu neznámé, jak snadno se necháme zmást, jak podléháme zdání a klamu. Uvědomuje si hrozící riziko. Varuje nás, aby nám pomohl.

II.  Čeho se jeho varování týká? Ježíš říká: “Mějte se na pozoru před každou chamtivostí”. Tedy:  pozor na každou chamtivost! Jiné překlady snad o něco výstižněji nazývají chamtivost lakomstvím, lakotou nebo hrabivostí. Lakomství je důsledek zvráceného poměru člověka k Bohu a jeho zákonu. Jde v jádru o silné sebezdůraznění. Chce dostat pod svou moc osoby nebo věci. Narušuje a rozkládá osobnost člověka. Kol 3,5 definuje lakomství jako sloužení modlám.

Jistě se mýlím, když tvrdím, že můj život stojí  na lakomství, na uspokojování svých vlastních lživých potřeb. Přesně podle příkladu, kterým mě vyučuje okolní prostředí. Reklamou si nechám něco vtlouct do hlavy a pak ji poslušně poslouchám. Kupuji, konzumuji, spotřebovávám. Shromažďuji a hromadím. Hrabivost? Ale, kde že! Co je špatného na kupování toho neb onoho? Když člověk nevnímá své bratry a sestry tu tam, tu na jiném konci planety, tak vlastně nic. Z mého pohledu je vlastně vše v pořádku. Vždyť 
i varování před chamtivostí není přece varování před obyčejným nakupováním. Jenže láska, jak jsme ji viděli u našeho Pána, nejprve myslí na druhého a až potom na sebe (Fp 2,3-5). Při konfrontaci s takovou láskou však vytanou bolestivé otázky: Jsme zaměstnáni uspokojováním svých potřeb? Máme čas a prostředky k naplnění potřeb druhých? Zůstávají mi? Varování před chamtivostí je proto nepochopitelné, nesetkal-li jsem se dříve s Ježíšem Kristem jako Zachráncem sebe samotného. Nevím-li, jakou mám cenu, nevím, jakou cenu má můj bližní (J 3,16). Až po setkání s Kristem se s chamtivostí můžeme poprat. 

Jestliže bylo Kristovo varování naléhavé v době, kdy lidé neměli tolik příležitostí k hromadění majetku, což teprve dnes 
(čti Jk 5,1-6)? Víme o tom, že jako členové jedné z nejbohatších společností na světě neseme odpovědnost za všechny promarněné životy a prostředky této planety? Sami před sebou můžeme zavírat oči. Nemusíme si přiznávat, že si žijeme jako králové. Nemusíme uznat, že jsme správcové Božího majetku (1K 4,2). Bůh nás přece k ničemu nenutí. Ani tehdy, když si jeho děti nechtějí připustit k srdci pravdu. 

Jsme naučeni žít v pohodlném světě, a tak si pohodlí nárokujeme a pro sebe jej vyžadujeme. Žijeme v nadbytku, ale nechali jsme si vsugerovat, že žijeme v nedostatku. Že nám něco schází a nutně to potřebujeme. Tak musíme žít, jak se nám velí. Svým lakomstvím a chamtivostí ovšem jen posilujeme nevíru 
a odpor trpících, kteří nenalézají ve světě laskavého Boha. Anebo je tomu jinak? Vždyť jeho děti se chovají macešsky ke svým sourozencům. Svým nečiněním se dopouštíme hříchu (Jk 4,17). Koho se tato slova dotknou? Toho, kdo je u Boha blízko anebo toho, kdo je od něj vzdálen? 

III. Ježíš nakonec říká: “i když člověk má nadbytek, není jeho život zajištěn tím, co má.” Život není zajišťován nadbytkem. Ba lze tvrdit, že není zajišťován ani optimem. Co, resp. kdo tedy život zajišťuje? Samozřejmě Pán a Dárce života, který řekl: „Já jsem život“ (J 14,6). Nemáme tedy pečovat o svůj život pokrmem a oblečením, ale hledáním království Božího (Lk 12,22-31). Sami svůj život nezajistíme. Život je víc než pokrm 
a oděv. Život sám v sobě nese cosi, čím je udržován. Bůh nezapomněl, co život chrání: „Váš Otec přece ví“. My ale, při starání se 
o svůj život, zapomínáme žít. Život nám uniká mezi prsty. Nevíme, jak si ho udržet. Život lze žít jen v úzkém sepětí se životem samotným. Ne v čase, kdy se ho snažíme zajistit. Kdy hromadíme, kdy jsme pohlcováni chamtivostí. Ježíš nás tedy nabádá, abychom si nedali vzít největší dar. Dar života. Dar života s ním. Abychom si nezpřeházeli hodnoty tak, že se v nich ztratíme. Nechce, abychom propadli falešným představám a orientovali se na nepodstatné. Chce žít v nás a s námi on sám.     





Amen
(
UZDRAVENÍ V SOBOTU

Lukáš 13, 10-17

Michal Balcar

V perikopě se objevují čtyři jednající postavy či skupiny. Předně je to sám Ježíš, který je 
v centru dění od počátku. Dále žena stižená nemocí, poté zasahuje do děje představený synagógy, za nímž stojí i jeho příznivci - Ježíšovi protivníci (17) a nakonec je to zástup, který všemu přihlíží (17b). 

Celá epizoda začíná větou, že Ježíšovým cílem v synagóze bylo učit. Jeví se, že tato věta je jakýmsi shrnutím celého příběhu - obsahem. Ježíšovo učení tedy nespočívalo 
v sofistikované přednášce, nýbrž v jeho příkladu ohledně chování v sobotu. 

Zázrak, který Kristus vykonal, se odehrává bez jakéhokoli rozhovoru mezi ním a ženou. Ježíš vidí před sebou trpící ženu a proto okamžitě jedná. Jde o nejvyšší zájem, který přerušuje vše ostatní.

Tento čin se neobejde bez odezvy. Vyvolává nevoli u mnohých přihlížejících, jejichž mluvčím se stává muž nazývaný “představený synagógy“. Jaký to byl člověk? Sobec, který bojoval o svůj vliv na malém náboženském dvorku jeho synagógy? Text o jeho charakteru nemluví, přesto si dovolím tvrdit, že tomu tak není. Přestaveného synagógy vidím jako zbožného člověka, který se snaží, co nejlépe žít svůj náboženský život. Jeho prvotním zájmem je co nejlépe dodržet přikázání Zákona. Je to člověk, který si klade otázku - co je správné dělat v sobotu a co ne. 

Talmud učí, že v případě ohrožení života má věřící právo, či spíše povinnost porušit přikázání a přispěchat na pomoc. Problém je, že žena není v akutním ohrožení života. Naopak, její nemoc trvá již 18 let. Nemohlo by její uzdravení ještě den počkat? Vždyť zbývá pouze několik hodin než skončí svatý den odpočinku a začne první den týdne. Logická námitka. A přesto ji Ježíš nerespektuje.

Příběh obsahuje dva časové údaje, které stojí v protikladu. Jde o 18 let a proti nim sedmý den + šest dní. Ty jsou klíčem k pochopení příběhu. Rozdíl mezi Ježíšem a představeným synagógy je totiž v odlišné perspektivě. Každý z nich vidí před sebou něco jiného. Ježíš vidí ženu, která trpí. Ježíš vidí 18 let, po které se tato žena nemůže napřímit a je vyřazena 
z “normální“ společnosti. Představený synagógy vidí dodržení náboženského příkazu, to je jeho zájmem. Vidí před sebou zbývající hodiny, které zbývají do konce sobotního dne. 

Zástup se raduje kvůli Kristově perspektivě. Kvůli tomu, že přišel někdo, kdo ze sobotního dne dělá dobu, kdy mohou lidé přicházet se svými nemocemi a být uzdravováni. Jde o čas, kdy mohou shodit své osobní tíže a své starosti.

Na závěr zmíním jiné proslulé evangelijní místo o sobotě. V Mk 2,27 se píše: „Sobota je učiněna pro člověka a ne člověk pro sobotu“.Vždy jsem tento verš četl takto: Sobota je učiněna pro mne - Michala Balcara a ne já pro sobotu. Kristus ale svým příkladem učí číst jinak: Sobota je učiněna pro druhého člověka. A mým úkolem je tu sobotu pro druhého člověka činit. 


Amen.
(
Bůh zkouší Abraháma

Josef Dvořák

„A stalo se (strhlo se) po (za, potom) těch slovech (událostech, příbězích) těchto. A Bůh zkouší (pokouší, činí zvyklým) Abraháma 
a říká k němu: Abraháme. A říká: hle já.” (1) 

Hospodin vyprovokuje Abraháma k jednání, chce si ho vyzkoušet. Abrahám ovšem neví, že jde o zkoušku. Čtenáři to však příběh vysvětluje, aby si uvědomil, že nejtěžší zkoušky jsou ty, o nichž neví, že jsou zkouškou. Hospodin podrobil Abraháma zkoušce. Jak? Tím že mluví. Boží mluvení může být zkouškou. Hospodinovo slovo nás často zneklidní, to však  neznamená, že o něj nemáme stát. Mnozí by si přáli, aby k nim Bůh promluvil, ovšem mluví-li Bůh 
k Abrahamovi, způsobuje mu tím bolest, šok. Tématem příběhu není zkouška v tom smyslu, aby se zkoušený projevil jako náboženský automat vykonávající instrukce, nýbrž: Abrahámova ochota následovat Boha, zůstat Mu věrný navzdory. Otázkou tedy není: Proč Bůh zkouší? (My Hospodinovi na stůl nevidíme). Nýbrž: K čemu zkoušky? Co to znamená “být zkoušen”?

Dříve než se s otázkou začneme vyrovnávat, je nutné uvědomit si, že běh událostí určuje  (ha-Elohim) “Ten Bůh”. Prof. Doukhan termín vykládá následovně: “Plurál nepředstavuje pouze multiplicitu, mnohost, ale také vyjadřuje myšlenku síly, intenzity, která je projevena do života. Plurálová forma Božího jména Elohim tedy vyjadřuje myšlenku moci, síly života, která je Boží přirozenou součástí”. Zde nacházíme první z mnohých paradoxů příběhu. Jaký má smysl, že Stvořitel Abrahama žádá, aby zabil své zaslíbené dítě? Nad to, výzva způsobuje vnitřní smrt Abrahámovu, jak se dovídáme z v. 2 ve znění Septuaginty. Ten, kdo zkouší, je Bůh.

Elie Wiesel na otázku: K čemu zkoušky? Proč se tak mučit? Odpovídá:  “Protože Bůh zkouší silné bytosti; slabí nekladou odpor, nebo ho kladou slabě; nejsou nijak zajímaví. Jenomže proč klást odpor, jestliže Bůh stejně zná výsledek předem? Odpověď: Bůh ho zná, člověk ne”. R. Jonathan řekl: “Hrnčíř nezkouší vadné nádoby, protože do nich nemůže pořádně uhodit, aby se nerozbily. Jak je zkouší? Jenom zvučné nádoby se nerozbijí ani po mnoha úderech. Ale je-li nižší kvality, nemůže do nádoby ani trošičku udeřit bez toho, aby se nádoba nerozbila. Stejně tak Svatý, Požehnaný nezkouší hříšné, ale spravedlivé.” Taktéž ap. Pavel: “...nedopustí, abyste byli podrobeny zkoušce, kterou byste nemohli vydržet /unést/”(1 K 10,13). Tím se ovšem neřeší otázka: Proč se mnozí pod tíhou životních okolností zlomili, proč na život rezignovali, ba dokonce se o život připravili? Je možné, že někteří z nás mají pod tíhou hlubších a ničivějších úzkostí podlehnout, mají tím cosi demonstrovat a my zatím nevíme co? “Existuje také jiné, nepříliš originální vysvětlení: satan“ (Elie Wiesel). Podobně Karol Sidon uvádí, že “podle tradice stalo se tak na naléhání satanovo, který vystoupil se žalobou”. Stejně křesťanská tradice. Církevní otec Augustin účel zkoušky vystihuje takto: “Bůh zkouší, aby procvičil, satan zkouší, aby svedl.”

Zde je patrná určitá snaha vyrovnat se s otázkou: Proč Bůh zkouší člověka, když ho zná? Takové otázky však přinášejí pokušení Hospodina omluvit, vysvětlit Jeho jednání, nebo vygumovat Boží přítomnost a podíl na bolesti, kterou zkoušky lidem způsobují. Text jasně zdůrazňuje, že ten kdo zkouší, je Bůh 
a nepřipouští jinou výpověď. V příběhu je pokušitelem sám Hospodin a tím je zkouška určena. My se možná  příčinu a důvod našich zkoušek nedozvíme. Stejně jako Abrahám. Obecně: tvrzení, že dané události  jsou zkouškou, zůstává předmětem víry. Člověk nevlastní kritéria, jak rozpoznat, že jde 
o zkoušku od Hospodina. 

Sloveso  (nisah)- “podrobuje zkoušce, dělá pokus, pokouší, činí zvyklým“. Ze slovesa “zkoušet” je také odvozeno slovo  (nes)- “korouhev, vlajka, stožár”. Jaká je souvislost? Zdvíhání vlajky je obrazem duchovního růstu skrze zkoušky. Ztrápený člověk, strádající pro poslušnost Bohu, upoutává pozornost, lidé takového člověka sledují. Pro svůj úděl je zviditelněn. 

Lze zkoušku považovat za trest? Na základě výskytů slovesa “zkoušet” ve SZ docházíme 
k následujícím závěrům: člověk zkouší nějakou věc (1 S 17,39); člověk zkouší člověka 
(1 Kr 10,1); člověk zkouší Boha (Ex 17,2.7); Bůh zkouší člověka (Ex 16,4; Dt 8,2.16; 13,3; Sd 2,22); cílem zkoušky je poznání Boha 
(Dt 4,34-35); nebo demonstrace ctnosti - tato výpověď souzní se židovskou tradicí 
(2 Pa 32,31). Zkoušku nelze za trest považovat. Jejím smyslem je poznání Boha 
i člověka.

Zesílený imperativ  (kachná)- “vezmi!, popadni!”, vyjadřuje umocnění intenzity rozkazu a podněcuje čtenáře k pozornosti. Částice  (ná) je podle rabínských představ 
v souvislosti s Gn 22 výrazem prosby 
a nedefinitivnosti Hospodinova požadavku. V midraši Berešit Rabba je Abrahám přirovnán pomocí podobenství k bojovníku, který ve všech bitvách obstál. I v nejtěžší bitvě, která má teprve přijít, má Abrahám bojovat. Král jej prosí (pomocí částice „ná“), aby bitvu vedl opět on. V bitvě jde o bytí i nebytí nejen bojovníka, ale i krále. Připustíme-li tento výklad, pak překlad rozkazu “vezmi!” zní: “prosím vezmi”. 
V Abrahamově zkoušce jde o samotného Hospodina. Bůh je v tom s Abrahamem „namočený“. Výraz “prosím vezmi” lze chápat jako prostor pro osobní dobrovolné rozhodnutí se. Pokud by text chtěl vyloučit neuposlechnutí, bylo by použito termínu 
v oznamovacím čase („vezmeš, bereš“). Abrahám mohl odmítnout, mohl se vzdát Božího požadavku a obrátit se k němu zády. Tím se nám ovšem příběh nesmírně komplikuje. Abrahám neodmítá snad právě proto, že jde o “kůži” samotného Hospodina. Svým postojem vyjadřuje solidaritu, možná soucit. Jestliže se člověk, který prochází trýzní, drží Boha, lpí na Něm navzdory rozbolenosti, pak tomu je proto, že se k tomu rozhodl. 

Povšimněme si v jakém napětí Abrahám je: Které Hospodinovo slovo platí? To prvé, že 
z Izáka bude mnoho potomků, nebo to, že ho má zabít? Proč? Proč Bohu nemohl odpovědět jako člověk – výkřiky a slzami? Jak je možné, že výzvě přitakal, že ji neodmítl? Vždyť snad  lepší  je  život bez vzpomínek, naplněný utrpením a smrtí, než zabít dítě. Vždyť právě děti bývají zdrojem síly i odvahy 
k překonávání životních těžkostí. Mnohdy lidé lpí na životě právě již jen pro ně jediné - pro své děti. Tyto úvahy jsou bolestné. Příkaz šokuje. Abrahám neproměnil svou cestu (smrt) v nenápadný akt protestu. Zvolil si pokoru a víru. Když ho Bůh volal, neschovával se. Než by formuloval svou otázku, spíše se touto otázkou stal a skrze ni 
i odpovědí. Tato odpověď by byla nepřijatelná, neuspokojující, kdyby jejím  jmenovatelem byla smrt. Abrahám se tváří v tvář samotnému Bohu nesnaží měnit vnější okolnosti, mění svůj vnitřní stav. Člověk není schopný žít bez minulosti a budoucnosti, ale obé lze postrádat, je-li jeho přítomností Bůh, On je jediná budoucnost lidí. 

Závěr Abrahámovy zkoušky je “Hospodin vidí”, nebo jinak řečeno: “Hospodin je v tom se mnou”, sr. Dt 8,2. Takové vyznání může znít z úst povrchního věřícího jako “zbožné kecy”, jako “prázdné tlachání”. Ne tak Abrahám. Zůstává lidskou bytostí navzdory ochotě podříznout syna. Ponechává si otevřené závěry. Tuší, že události mohou dopadnout jinak - to je z víry (Žid 11,19). Čtenáři dochází: Bůh nezkouší Abraháma - Abrahám zkouší Boha. 



Amen.

(
LukÁŠ 17, 5.6

Pavel Novotný

Asi každý z nás má v Bibli některé texty rád, k nimž se vrací, které vyhledává, když klesá v kolenou a potřebuje podepřít. A asi byste mi také dali za pravdu, že jsou texty, které bychom v Bibli raději neviděli, možná raději vytrhli, vygumovali, nebo se alespoň tvářili, že neexistují. K těm prvním patří zaslíbení, 
o Božím charakteru, chvalozpěvy. K druhým SZ války, krutosti a texty, které dělají těžkou hlavu teologům. Text mého kázání patří do obou skupin. (čti Lk 17,5.6)

Bezpochyby úžasné zaslíbení. Vírou jsou možné zázračné věci, nevídané a neslýchané. Ale když čtete, neošíváte se u toho trošku 
a nehledáte způsoby, jak otupit hrany tak odvážnému tvrzení? Jak je to s vírou? A jak je to se zázraky? Jak si život představoval Ježíš 
a jak je to doopravdy? Nemáte chuť poopravit Ježíšovo tvrzení? Nebo alespoň přeskočit 
a číst dál? Kdy jste naposledy viděli něco takového?

Skutečnost nás naopak učí, že ne vždy se děje to, o co prosíme… (viz Jarek Vybíral - kazatel, za kterého se upřímně modlil celý sbor a který zemřel v 25 letech na rakovinu)

…a jako křesťané odevzdaní Boží vůli to koneckonců kvitujeme jako něco, co je potřeba vnímat pozitivně. Učíme se dávat přednost Boží vůli před svou vlastní. Učíme se podřizovat jí věci, které nám jsou milé, které pro nás mají často mimořádnou hodnotu a v nejlepší víře žádáme Boha aby nám k tomu dal sílu (viz velký vzor k následování - 
Job 1,21). 

A najednou přijde Ježíš a řekne, že nás uposlechne moruše, budeme-li mít víru (6). Realita, kterou před námi Ježíš otevírá, je fantastičtější, než jsme ochotni si připustit: Je třeba jen žádat a věřit. To, co brání uskutečnění zázraků, není strop Božího požehnání, ale nedostatek naší víry.

Opravdu nás však Ježíš vyzývá, abychom přesazovali moruše? Je to slovo Ježíše Krista, a to není možné brát na lehkou váhu. Kdyby to tak nemyslel, proč o tom mluvil? 

Je dobré, dřív než nám tento verš úplně zamotá hlavu, trochu se rozhlédnout po kontextu. Komu vlastně, za jakých okolností 
a proč Ježíš řekl to, co řekl?  O co tady jde? 
O moruši? O zkoušení velikosti naší víry? Text říká něco mimořádně důležitého. Učedníci musí mít víru schopnou nadpřirozeného, aby dokázali něco tak obyčejného jako odpouštět (Luk 17,3-5). Platí-li to o učednících, o nás zrovna tak. Abychom dokázali tak obyčejnou věc jako je odpuštění, potřebujeme víru, která umí konat zázraky.

Je těžké odpustit? Jak komu. Jak co. (šlápnutí x ublížení) (slečna x a priori nesympatičtí) Pro někoho největší problém jeho křesťanského života, jiní druhý den po omluvě už nic neví.

Ježíš se neptá, jestli nám ten druhý ublížil 
a jak moc nám ublížil. Neptá se, s jakou povahou jsme se narodili. Nebere nám sice právo na to, aby nás bolel skutek nebo křivda na nás spáchaná, ale neptá se, jestli to bolí. Odpuštění podle něj není důsledkem zvážení okolností a míry závažnosti toho, co se nám stalo. Pro Ježíše je to skutek víry. 

Ježíš tak vše posouvá do jiné dimenze a pak se diví překvapení učedníků poté, co vyslechli výzvu k sedmerému odpuštění. Nejde ale o to, zda 3x nebo 7x odpustit. Nejde o to, jak moc ze sebe dokážeme „vymáčknout“, ale zda věříme v Boha, který nám odpustil všechny hříchy a až dodnes nám nepřestává odpouštět. Stačí víra nepatrná jako zrnko hořčice a první, co uvidí, třeba moruši, podstatně změní. Nezáleží ovšem na moruši, nýbrž na odpuštění. Ježíšovi připadají zázraky jako obyčejné věci. A nebo naopak. Obyčejné věci jako zázraky. Každé odpuštění, každé usmíření, dokonce každý lidský úsměv je zázrakem, jestliže vychází z víry. Je to něco co nemáme ze sebe. Něco, co přijímáme jako milost.

Nezáleží na tom, jak moc se dokážeme zapřít, kolik vůle nám ještě zbývá v rezervě. Záleží na tom, na koho hledíme, kdo nás vede a od koho čerpáme sílu. A tak vlastně život křesťana je jeden zázrak za druhým. 

Ježíš celou věc vyhrocuje aby se zřetelně ukázal naprostý rozdíl mezi naší snahou 
a skutky víry. Víra nás činí závislými na Bohu: „Beze mě nemůžete nic činit“ (Jan 15,5). Ježíš nás vyprazdňuje, aby nás mohl naplnit. „Všechno mohu v Kristu, který mi dává sílu“ (Fp 4,13). Ježíš prostřednictvím víry otevírá svět. Člověk, který přijal Ježíše může s Pavlem říci: „Nežiji už já, ale živ je ve mně Kristus“ (Ga 2,20). Nežijí už moje požadavky, ale žije ve mně Boží vůle.

Nezkoušejte svoji křesťanskou víru tím, že byste přesazovali moruše. Takové zázraky nemají velkou hodnotu. Zkoušejte raději prosit o sílu konat ty největší zázraky všedních dnů. Zázrak odpuštění. Z trpělivosti. Z lásky. Tuto sílu nacházejme u Krista, který nám odpustil a odpouští naše viny, který nás trpělivě vede jako dobrý pastýř a který je sám láskou.








Amen.
(
Povolanie Jeremiáša

Filip Soós

Jeremiáš bol z dobrej rodiny. Z kňazskej rodiny. Už od malička bol vedený k tomu, že keď narastie bude kňazom. 

Bude kňazom tak, ako bol kňazom jeho otec, jeho starý otec, prastarý a pra-prastarý otec. Život Jeremiáša mohol prebehnúť a my by sme sa o ňom nikdy nedozvedeli, tak isto ako nevieme nič o drvivej väčšine kňazov Starého zákona. Jeremiášov život bol však asi niečím zvláštnym, keď má v Biblii celú knihu a nie malú. V živote Jeremiáša je o čom písať. Stretol Hospodina a to zmenilo jeho život až natoľko, že keď čítame jeho knihu, pomaly nás prechádza chuť na podobný zážitok.

Jr 1, 4 -10. K Jeremiášovi zaznelo slovo Hospodinovo. Bez nejakého dlhšieho úvodu oznámi Hospodin veľmi jednoznačne: Jeremiáš, mám pre Tvoj život plán a nie je to len okamžitý nápad. Hospodin oznamuje Jeremiášovi tromi slovesami, skôr ako mu dá úlohu, že s ním má plán, ktorý trvá už od života matky. 

Poznal som Ťa – Od života matky som Ťa poznal, som Tvoj Stvoriteľ a preto mám k Tebe výnimočný vzťah. Slovo JDc (poznať), nie je termín pre zoznámenie sa s niekým. Týmto termínom sa označuje vzťah s ktorého sa rodia deti. Hospodin dôverne pozná Jeremiáša. Má k nemu hlboký, dôverný, dá sa povedať, intímny vzťah.

Posvätil som ťa – dal som Tvojej existencii význam. Nie si už závislý na svojich plánoch, pretože si oddelený pre mňa, pre Hospodina.

Dal som ťa za proroka. Tvoj život nie je len nejakou náhodou od narodenia do smrti. Hospodin pozýva Jeremiáša do spolupráce.

Skôr než dá Hospodin Jeremiášovi úlohu ukáže mu: pozri, poznám ťa, mám k Tebe hlboký dôverný vzťah, dal som Tvojej existencii zmysel tým, že som ťa posvätil 
a počítam s tebou, čo sa týka spolupráce.

Jeremiáš však má dobrý dovod odmietnuť. Je primladý a nevie hovoriť (6). To nie je prejav nedostatočného sebavedomia či pocit menejcennosti - to je fakt. Nielen 
v Jeremiášovej dobe bolo neprijateľné, aby mladý človek hovoril niečo starším a skúseným, a už vôbec nie nejaké posolstvo od Hospodina. Bože musel si sa pomýliť, som primladý, určite ma nikto nebude počúvať, nemám im čo povedať. Starší majú predsa svoje spôsoby ako poznať Tvoju vôľu. Skús vymyslieť niečo iné, za pár rokov, keď niečo prežijem, keď budem mať za sebou nejakú skúsenosť, teraz nie! 

Hospodin je na dobré argumenty pripravený. Nie formou diskusie, aby to všetko Jeremiášovi vysvetlil, ale úlohou. Choď - máš úlohu a prácu (7-8). V prvom rade choď za ľuďmi a keď budeš pri nich a s nimi, potom hlásaj. Hospodin bude s Jeremiášom. On ho vyslobodí. 

Ale z čoho veď Jeremiáš je slobodný mladý človek? Hospodin jemne Jeremiášovi naznačuje: to keď pôjdeš za nimi, to nebude pohoda - budú problémy. Bude nutné, aby som ťa vyslobodil, ale so mnou môžeš počítať. Istota je v tom, že som s Tebou. 

Keď človek pozitívne odpovie na Hospodinove povolanie, nie je to záruka pohodlného života,  Napriek tomu silne zaznieva Hospodinove uistenie: Ja som v tom s Tebou, nemusíš mať strach.

A to, čo zrazu Hospodin urobí je, že sa Jeremiáša dotkne, dotkne sa jeho rúk (9). Jeremiášov argument, dobrý a kvalitný zrazu mizne, pretože Hospodin sám sa angažuje 
v tomto procese - robí niečo v jeho prospech 
a tým mu berie jeho najlepší argument. Jeremiáš vie: jeho najlepší argument padol tým, že sa Hospodin osobne angažuje; tým, že mu je blízko.

Keď som pred 4 rokmi prišiel na seminár, vedel som, že ak je nejaká práca, ktorú 
v živote  nechcem robiť je to práca kazateľa. Keď som minulý rok ukončil absolutórium vedel som, že do školy sa už určite nevrátim. Mal som svoj dobrý plán, ako slúžiť Pánu Bohu a tiež som mal výborný dôvod prečo nemôžem ísť robiť kazateľa. Avšak 
v priebehu prázdnin sa môj výborný plán rozplynul a argument, ktorý som mal, prečo nemôžem robiť kazateľa, sa mi zosypal. Som presvedčený o tom, že Hospodin má so mnou plán. Viem, že to neznamená pohodlnú cestu životom, ale veľa problémov a balansovanie na hrane. A práve preto chcem vziať vážne vo svojom živote jeho povolanie a ponuku, že On v tom bude so mnou.



Amen.

(
Apollos
Sk 18,24-28

Pavel Škoda

Rámec příběhu:

Místo: Efez bylo významné město blízkého východu. Římané z něj udělali hlavní město provincie Asia. Proto byla pochopitelná snaha křesťanů přinést sem evangelium a založit zde sbor 

Čas. Na počátku třetí misijní cesty ap. Pavla - zůstal dva roky (Sk 19,10). Při druhé cestě zde měl Pavel jen krátkou zastávku (Sk 18,20), ale zůstávají zde Prisicila a její muž Akvila.

Co se dozvídáme o Apollovi? Byl to Žid 
a pocházel z Alexandrie (24). Nevíme jak byl starý, ale je pravděpodobné, že celý svůj dosavadní život prožil v Alexandrii (známé centrum vzdělanosti; 3. st př. Kr. – LXX; jedna z největších knihoven starého světa, v 1.st. po Kr. - velká komunita Židů; žil zde filosof a učenec Filón Alexandrijský - obrazný výklad Písma ( snaha usmířit židovské náboženství s řeckou filosofií. Zemřel asi 
v r. 50 a mohl proto značně ovlivnit Apollovo myšlení. Apollos s největší pravděpodobně jeho učení znal).

Byl to „muž výmluvný a vzdělaný“ (24)  - v řečtině je toto vyjádřeno jediným slovem („logios“) - zahrnuje v sobě jak myšlenku vzdělanosti, tak i schopnost toto své poznání efektivně předávat dále, tj. výmluvnost.

„Dovedl přesvědčivě vykládat Písmo“ (24) doslovně: „mocný v Písmu“. Zřejmě je zde podtržena jeho velká znalost Písma. To bezpochyby svědčí o jeho předchozím pilném a vytrvalém studiu. 

„Byl poučen o cestě Páně“ (25). Apollos nestudoval sám, nebyl to jen osamělý běžec, ale získával své znalosti a víru interakcí s jinými lidmi. A to o čem byl učen je zde nazváno cesta Páně (Sk 9,2 křesťanství je nazýváno „cesta“). Apollos byl vyučován 
o tom, co dělal a učil Ježíš Kristus. 
„Mluvil s velkým nadšením“ (25) doslovně: „byl horlivý v duchu“. Horlivost (řec. „zeó“) doslovně: „bublat, vřít“. Jeho nadšení 
a horlivost jsou tak velmi plasticky popsány. „V duchu“ zřejmě neoznačuje Ducha Svatého, ale stav jeho mysli (Ř 12,11). Jeho myšlení mělo silnou motivaci podpořenou emotivní stránkou jeho osobnosti.

„Učil přesně o Ježíši“ (25) doslovně: „přesně, důkladně, pozorně, pilně“. Apollos znal život Ježíše Krista a podával o tom skvělé svědectví!

„Vystupoval neohroženě v synagóze“ (26) doslovně: „odvážně, otevřeně, svobodně“. Nejen, že znal pravdu, ale nebál se jí říci bez ohledu na možné následky.

Apollos byl tedy vzdělaný, inteligentní člověk, zřejmě muž v nejlepších letech, pravděpodobně i charismatického (přitažlivého) vzhledu, prostě osobnost. Ale také  bezpochyby člověk hluboce věřící 
v Boha, znalý Písma. Nechybělo mu ani nadšení a odvaha. Jeho entuziasmus byl spojen s jeho intelektem. V jeho případě byla učenost sloučena s horlivostí. Byl to člověk, který neváhal bojovat za Pravdu (Jan 14,6) 
a šířit ji. Myslím, že kdyby se zde dnes objevil, nebylo by svobodné dívky, která by si nepřála získat jeho sympatie a každý muž by si přál mít něco z jeho vlastností.

Přesto je v příběhu zápletka: „znal jenom křest Janův“ (25). Co to znamená? Od Josefa Flavia víme, že učení o Janově křtu mělo mezi Židy velký ohlas. Zřejmě se rychle rozšířilo, a také Apollos se o Janově křtu dozvěděl. Nikoli jen o skutečnosti, že zde byl nějaký Jan Křtitel, který „strkal“ lidi do vody. Apollo pravděpodobně znal také něco z toho, co Jan učil, že Jan Křtitel připravoval lidi na příchod Mesiáše: „Hle Beránek Boží, který snímá hřích světa“ (Jan 1,29.33), „Ten kdo přichází za mnou je silnější než já, nejsem hoden ani toho, abych mu rozvázal řemínek jeho obuvi“ (Mt 3,11. M 1,7. Lk 3,16. J 1,26-27). Apollo možná také slyšel o životě Ježíše Krista o jeho zázracích a učení. Vždyť o tom všem zasvěceně a přesně učil. On, jakož i mnoho Janových učedníků zřejmě nevědělo, co se stalo později tj. po Kristově smrti 
a zmrtvýchvstání –  nevěděli o založení Kristovy církve, o ustanovení křesťanského křtu a Večeři Páně, o učení týkající se obrácení, které následuje po pokání, o přijetí daru spasení skrze víru a zejména o vylití Ducha Svatého o letnicích (tak SDA Commentary; koneckonců ani samotný Jan Křtitel si nebyl vždy jistý Kristovým posláním – posílá učedníky dotázat se Krista přímo - 
Mt 11,3 „Jsi ten, který má přijít nebo máme čekat jiného?“). Apollos tedy především neznal klíč ke všem těmto událostem. Nevěděl, že přišly letnice. Nevěděl o seslání Ducha Svatého. Nebyla mu známa celá Boží cesta. Možná znal velké pověření Ježíše Krista: „jděte ke všem národům“, ale nevěděl o způsobu, jakým Bůh zmocňuje lidi k tomuto úkolu. 

A v tom je nejkrásnější a nejpoučnější část našeho příběhu: v bratrské lásce Priscily 
a Akvily, kteří se ho ujali, poskytli mu útočiště a věnovali mu svůj čas a ochotně mu předávali to, co sami poznali (26). 

Pozoruhodnější však je Apollova reakce.  Tento vzdělaný a moudrý muž se nechává poučovat dvěma prostými lidmi. S úctou 
a pozorně jim naslouchá, pokorně přijímá další svědectví o Bohu a je ochoten okamžitě měnit svůj pohled na věc. Zařadit nové poznání do svého vidění světa. Ani náznak pýchy, namyšlenosti či nadřazenosti!!! 

To je přístup hodný následování! Takový bych já osobně chtěl v životě vždy zastávat. A přál bych si, aby tato ochota učit se, zařazovat nové poznání do svého myšlení byla vlastní všem studentům, učitelům, kazatelům, ale 
i všem, kteří se chtějí nechávat Bohem poučit skrze své studium Písma.

Jaké je tedy poselství příběhu o Apollovi? Příběh nás chce motivovat k úsilí, 
k modlitbám o horlivost, nadšení a odvahu. Bez těchto vlastností nelze růst. Příběh nám však také říká něco o vzdělávání: abychom nelitovali času, kdy sedíme nad knihami nebo za počítačem. Protože plně sloužit může člověk jen tehdy, když je nadšení doplněno vzděláním. A nakonec: ke vzdělání je třeba přistupovat vždy s pokorou a s vědomím, že Bůh vždy může posouvat naše limity a že to může dělat různými způsoby.
 

Amen.

(
Čo tu robíš Eliášu? 

Muž, ktorý zlyhal?

Ján Šolc

„Ja už nemám prečo žiť”! ozýva sa vyprahlou púšťou, “Radšej smrť ako takýto život”

...??? zo strachu uteká. Pod kríkom sedí zúfalý muž a ľútostivo prosí boha o smrť ...pred chvíľou si chcel zachrániť svoj holí život. teraz  to naprosto vzdáva...ako keby nevedel čo chce… Na prvý pohľad ide o zbabelca, správny Izraelita by určite podotkol: Keby si mal správny vzťah s Bohom to sa ti nemôže stať...málo čítaš Bibliu, nemáš skúsenosti 
s Pánom... a iné náučné definície správneho veriaceho...

No pozrieme sa na toho chlapíka z blízka: 
1 Kr 19, 1-5a

Ten veľký Boží muž Eliáš... je to vôbec možné u tak zbožného človeka. už po jednom dni vzdáva to...(správny Čech by povedal: to je ale tramp...) tam kde si myslel že nájde kľud - istotu  (Beršeba - ktorá bola Júdova... na juh...uteká k vyznávačom Hospodina ľudu...tam bude pohoda tam to bude super) …nenachádza nielen kľud od prenasledovateľov ale hlavne a to ho teraz desí: nenachádza kľud v srdci...ale naopak pociťuje beznádej, bezcennosť, neistotu...  taký borec ako Eliáš ...ako je to možné???...potom všetkom čo prežíva na vrchu Karmel so svojim Bohom?... toľká odvaha postaviť sa pred 400 kňazov... toľká odvaha… naprosto mu veril, všetci videli na vlastné oči že s ním je Boh- Že Hospodin je Boh, ... tam mal dokonca guráž vtipkovať... 18,27... čo to máte za boha?...haha pozrite sa na môjho...to bola istota...polial to vodou...poistka...Na konci tejto úžasnej udalosti kričia tisíce národa: Hospodin je Boh... všade sa ozýva Eliášove meno... Elijáhu, Elijáhu 18,39...

A my čítame v 4. verši 19 kap a slovíčko sadol si (hebrejčina pripúšťa i podrobil sa... rezignoval). na tej istej púšti ako Hagar... beznádej... opustenosť... bez zmyslu života... odvrhnutý...sám... 

v. 4. Prosím, prosím (prosil, žiadal, vyžadoval ...hľadal pýtaním sa...hľadaním odpovede...) hľadal východisko... a jediné východisko, ktoré našiel bola smrť…žiadal- vyžadoval si zomrieť...a povedal (vysvetľuje): Už nemôžem (už teraz dosť!) Hosp. ...vezmi môj život...pretože nie som dobrý (lepší)...ako moji otcovia... oni sú už mŕtvi a ja sa cítim presne tak isto… 

zlyhal som ..mám strach... beznádej... cítim ...vidím  (v.3 - a on vidiac...čo sa strojí...), zdá sa, že to všetko čo som robil nemá zmysel ... žiadne výsledky... a sám utekám a bojím sa.... prosím zober si môj život... zabi ma!!! Radšej SMRŤ než taký život...

v. 5. Najprv si sadol (v.4 - pod nejakým jalovcom... to nie je podstatné...) ...potom si ľahol ... a zaspal (v. 5. pod nejakým jalovcom...) Nie je to paradox??? ako mohol zaspať??? skoro nepochopiteľné.... (zveril svoj život do rúk Božích???) 

Rezignácia do Božích rúk zvláštna veta. Tak si zober život... môj názor si počul... Zarážajúce je to … Ako sa vám zaspáva keď prežívate v živote ťažké chvíle, keď pociťujete úzkosť, neistotu, strach a beznádej a neviete ako ďalej… 

.....ale Eliáš?„ľahol si a zaspal“....asi si bol teda riadne istý ako to skončí - veď vždy keď niečo povedal - stalo sa... zveril svoj život Hospodinovi a čakal že sa prebudí v nebíčku... Ono to tak skoro vyzeralo...Anjel síce prišiel, ale zlom: a hľa TOŤ... anjel sa ho dotkol: Vstaň a jedz...

v. 6. joj fajne ešte sa pred smrťou najem 
a napijem... oj fajne... (vôbec ho neprekvapilo, že s nim hovorí anjel... on Boží muž - čo ho môže prekvapiť- je zaujímavé, že mu vôbec nebolo divné že uprostred púšti je vedľa neho koláčik a vodička, veď už za nim chodil havran tak čo taký anjel... stal sa zázrak a on nič)...    Napapkaný, napitý ...spokojne si ľahne asi to je tak lepšie umrieť najedený...(to isté sa nám môže stať pri čítaní biblie... fajne, áno verím... ale to už poznám, tieto maličké zázraky, s tým na mňa nechoď to ani nepripadá divné... už to so mnou nič neurobí...také normálne - veď som boží muž a... tak si v pohode ľahnem)

Ako dobre, že náš Boh je s nami tak trpezlivý…a tak posiela anjela znovu

anjel sa vrátil...: Vstaň, pojedz, ... lebo máš priveľkú cestu pred sebou...

Koláčik.... (Ex 12,37 - 42)... Hospodin je ochrana... (symbol ochrany Božej...istoty že ma Hospodin povedie - myslíte že Eliáš nepoznal veľkú udalosť o vyjdení Izraela 
z Egypta...veď mu to pripomínalo prvé prikázanie a teraz i tento koláčik... koláčik tohoto druhu je v Biblii totiž len dva krát: pri vyjdení a teraz...)...  tiež papáničko na púšti...(manna) B. pokrm premáha smrť, ale 
i túžbu po nej!!!... príkazy (imperatívy) Vstaň! Jedz! Lebo máš pred sebou velikú cestu... nie jeden deň...ale ... šiel 40 dni v sile...toho pokrmu (Ex 34,28 Mojžiš na vrchu 
s Hospodinom...40 dni ani nepil ani nejedol..., Ježíš...) ...Boh má s tebou plán... máš zmysel života...O čom myslíte že premýšľal Eliáš 40 dní... to je dlhá doba... Čo ten Boh zasa odo mňa chce? kam to zasa idem? jak je to možné že už niesom mŕtvy? to sa musím až tak ďaleko trepať aby som zomrel??? možno to bude so mnou ako s Mojžišom... tisíce otázok... no to som zvedavý...

ďalšie verše kde príbeh pokračuje... Na konci cesty na hore keď už je na tom správnom mieste (no to je celkom pekné miesto na umieranie...) dostáva otázku: v.9



Čo tu robíš Eliášu???  

No to snáď nie! “Ty ma pošleš 40 dní peši 
a po púšti a pýtaš sa ma čo tu robím?” “No to by som aj ja rád vedel!” Podobnú otázku dostal človek už na začiatku (Kde si?) Nie, Boh nie je hlúpy aby sa musel človeka pýtať kde sa skrýva a čo tam robí. Tá otázka znie pre človeka. Aby začal o nej silno premýšľať. Ako Adamovi, Eliášovi i nám znie veľmi dôležitá otázka: Čo tu robím. Aký má zmysel môj život... Kam smerujem.. každý človek hľadá odpoveď na otázku po zmysle života... chce nájsť svoje miesto, svoju hodnotu , svoj cieľ zmysel a tak sa zahlcuje vecami, študovaním, teológiou... 

Po otázke a odpovedi znie Výzva: Postav sa pred Hospodinom... Máš odvahu postaviť sa pred H.? si ochotný prijať skutočnosť ktorú sa dozvieš? O sebe o Bohu...! aké mám vlastne predstavy o sebe o Bohu o “zmysle ceny 
a cieľa svojho života” 

v.11 -12: vietor - ale H. nebol vo..., zemetrasenie, oheň...  nie ...tichý hlas jemný... ...počujem ten jemný tichý hlas? alebo 
v očakávaní niečoho veľkého a v už dopredu naplánovanej Božej odpovede niesom schopný počuť tu dôležitú otázku bytia 
a rozhodnutia: čo tu robíš Eliášu... 

Čo ja s tebou Eliáš?  (Čo k tebe Eliáš???) doslova: Čo k tebe Boh ktorý je Hospodin tu??? ... na tomto mieste???

  Aký k tebe zaujal postoj tvoj Boh??? Aký má k tebe vzťah??? Akú máš pre neho hodnotu??? Čo myslíš prečo si tu??? Ako si sa sem dostal? prečo si sem prišiel??? Kam smeruješ??? (aký je tvor smer -  čo je tvoj cieľ?)

Je chladné, vlhké neskoré jesenné ráno Uprostred sadu stojí smutný strom. Pri pohľade na seba sa mu tlačia do oči slzy... ešte nedávno bol plný ovocia... všetci mohli vidieť aká je v ňom sila, svojím ovocím mohol poukazovať na Hospodinovu dobrotivosť, krásu a lásku. Spomína na to ako bol krásne zelený, svieži, pod jeho korunou si sadali deti, sadali pútnici aby si oddýchli a skryli pred poludňajším slnkom. Ale teraz...aký zmysel má môj život teraz??? Je mi zima, a ta úzkosť, bezcennosť... k čomu som tu? o čo som lepší ako nejaký zhnitý strom??? V tom priletel vtáčik ... malá sýkorka... započúvala sa do rozprávania smutného stromu... do hlasu stromu začala svojim jemným hláskom spievať pesničku o jari. O tom ako na jej obľúbenej jabloni vypučia najprv listy potom rozkvitnú nádherné kvety, v ktorých sa budú kúpať usilovné včielky...spievala... strom prestal hovoriť, započúval sa do príbehu ktorý znel už celým sadom... príde jar... 

jabloň pochopila... že jabloňou je nielen v lete, na jeseň keď prináša ovocie, ale i v zime keď sa zdá že je tak bezcenná...

v.14 vylieva svoju dušičku: vyznáva: Pane ja neviem ako ďalej...

v.15 Choď vráť sa svojou cestou...  na púšť... mám pre teba úlohu... ty máš zmysel života, smer... (máš ďalekú cestu pred sebou...) - ono sa to asi troška bude líšiť od tvojich predstáv ale v poverení ti dávam  i uistenie, že Hosp. nestratil vládu a je pripravený k jednaniu... 
v koláčiku znie Hospodin je ochrana, záštita 
o ktorej spieva Žalmista..

v.18 ( 7000:    7 - číslo plnosti - je ich dostatok) ...uistenie: neboj nie si sám, nemusíš byť zúfalý - vždy tu sú a budú ..ľudia ktorí majú ten správny smer...

za nejaký čas si ho Hosp. zavolá do nebíčka (všetci o tom vedia)... pochopil... akú obrovskú cenu má pre svojho Boha

Eliáš: Boh je Hospodin... Vstaň najedz sa, máš pred sebou veľkú cestu...

Amen.

Kázání ponecháno v původní podobě jako ilustrace stavu prorockého vytržení při jeho přípravě.

Následující verse části téhož prorockého kázání prošla úpravou. Chce být ilustrací redakčních zásahů do prorockých textů starozákonních za účelem jejich snadnějšího pochopení, zapamatování a tradování. Redakční úpravy bývají dokladem zdomácnění prorockého textu v bohoslužbě (kultu).

„Už nemám prečo žiť!“ ozýva sa vyprahnutou púšťou, “Radšej smrť ako takýto život”.

Eliáš uteká. Bojí sa! Pod kríkom sedí zúfalý muž a vo svojej beznádeji prosí Boha o smrť. Len pred chvíľou si útekom zachránil holý život. Teraz si však želá smrť. Ako keby nevedel, čo chce. Na prvý pohľad ide o zbabelca. Zbožný čitateľ povie: Takéto veci by sa nemali stať tomu, kto ma správny vzťah s Bohom. Situácia, vo ktorej sa nachádza Eliáš, akoby nás nútila konštatovať: Málo sa modlíš, nemáš skúsenosti 
s Pánom... a ponúknuť ešte zopár poučných definícií správneho veriaceho.

No pozrime sa na toho chlapíka z blízka: 

1 Kr 19, 1-18

Je to vôbec možné, aby sa tak zbožný človek a veľký muž, akým bol Eliáš, tak skoro vzdal? Uteká na juh, do Beršeby. K ľudu, ktorý vyznáva Hospodina.  Asi si si myslel, že tam nájde kľud a istotu. Nenachádza však ani kľud od prenasledovateľov, ale (a to ho desí najviac) ani kľud v srdci. Naopak: pociťuje beznádej, bezcennosť, neistotu.  Taký „borec“ ako Eliáš! Ako je to možné? Potom všetkom, čo prežíva na vrchu Karmel so svojim Bohom?! Postavil sa pred 400 kňazov. To bola odvaha! Naplno dôveroval Bohu. Všetci videli na vlastné oči, že Boh je s ním. Všetci videli, že Hospodin je Boh. Na Karmeli Eliáš dokonca nestráca ani zmysel pre humor (18,27): čo to máte za boha?! Haha, pozrite sa na môjho! To bola istota! Polial dokonca oltár vodou. Na konci tejto úžasnej udalosti kričia tisíce ľudí z národa: Hospodin je Boh. Všade sa ozýva Eliášove meno: Elijáhu, Elijáhu (18,39)

Potom uteká. A zrazu počas svojho úteku čítame (19,4), že Eliáš si sadol. V kontexte celého príbehu môžeme tomuto slovu rozumieť ako: podrobil sa, rezignoval. Podobne ako Hagar, tak i Eliáša na púšti zastihla bezmocnosť a opustenosť. Stratil zmysel života. Je odvrhnutý a sám. Hľadá riešenie a jediné východisko, ktoré nachádza je: smrť. Prosí priam vyžaduje smrť: Už nemôžem (teraz už dosť!) Hospodine, vezmi môj život, pretože nie som dobrý (lepší) ako moji otcovia. Oni sú už mŕtvi a ja sa cítim presne tak isto. Zlyhal som, mám strach. Zdá sa, že to všetko, čo som robil, nemá zmysel. Žiadne výsledky, iba utekám a bojím sa. Prosím zober si môj život, zabi ma!!! Radšej SMRŤ než takýto život...

Najprv si sadol, potom si ľahol a zaspal (pod nejakým jalovcom, 19,5). Nie je to paradox? Ako mohol zaspať? Je to nepochopiteľné a zarážajúce. Ako sa vám zaspáva keď prežívate v živote ťažké chvíle, keď pociťujete úzkosť, neistotu, strach a beznádej 
a neviete ako ďalej?  

To je zvláštna veta: Zober si môj život! Môj názor si už počul. Po tých slovách si Eliáš „ľahol a zaspal“. Asi si bol úplne istý, ako to dopadne. Veď vždy, keď niečo povedal, stalo sa. Zveril svoj život Hospodinovi a čakal že zomrie. Všetko vyzeralo tak, že Eliáš zomrie. Prišiel síce anjel, ale nie ako zhubca. „A hľa“. Anjel sa ho dotkol: Vstaň a jedz! ...

(
HABAKUK (((((
Jana Urbánková

Dovolte mi pozvat vás ke společnému uvažování o výpovědi jedné z pasáží SZ prorocké knihy Habakuk (1,1-2,1). 

1,2-4 Prorok volá ve svém zoufalství k Hospodinu. „Až do kdy ó Hospodine budu volat a ty nevyslyšíš – až dokdy, jak ještě dlouho? Volám k tobě o pomoc pro násilí, ale ty nezpůsobuješ záchranu. Proč způsobuješ, abych viděl nepravost – abych se díval  na bídu?“ A je spor a různice nese. Proto se děje opuštění zákona a nevychází nikdy soud. Neboť bezbožný způsobil obklíčení  spravedlivého; proto vychází soud převrácený.

Prorok zřejmě naříká nad nepravostmi Judských. Z hlediska historického (kontextuálního) se však také může jednat 
o naříkání nad útlakem od Egypťanů, v jejichž područí se nachází. Anebo se může jednat 
o oba tyto vlivy.

Hospodin způsobuje, že prorok  vidí –  že má otevřené oči (vůči situaci, o jejímž pozadí nemáme příliš podrobných zpráv), tzn. plně vnímá a citelně se ho dotýká to, co vidí. Útisk a násilí se nacházejí před ním. Vidí je tváří v tvář. Avšak zřejmě nerozumí tomu, co vidí; nerozumí Hospodinovu postoji. Hospodin sice způsobuje, aby prorok bytostně viděl, tzn. aby byl nějakým způsobem vnitřně dotčen stávajícím děním,  ale volá-li prorok o pomoc k Hospodinu, Hospodin jakoby jeho volání neslyšel,  nezasazoval se o záchranu, o  spásu svého lidu. Jakoby Hospodin proroka vedl k tomu, aby prosil  o Hospodinův zákrok; jakoby jej k tomu vedl tím, že jej učinil takto citlivým, ale na jeho volání přesto neodpovídá.

1,5 Nyní nastává zlom v ději. Hospodin se rozhodl konat na základě zhlédnutí situace svého lidu. Hospodin promluví, a tím rozpoutá určité dění.  Rozhodl se konat ne v malém, ale v nesmírných činech – „pohleďte na 
(v) národy, co se tam, odtud bude dít; hleďte, dívejte se a užasněte. Hle já vzbudím Kaldejské, národ zuřivý, hořký, trpký a rychlý, pohybující se po šíři země, aby dědičně opanoval příbytky, které mu nenáležely; ale nyní je zdědí - získá je jako své vlastnictví...; v. 7: „…strašlivý, příšerný a hrozný národ … seberou jako písek zajaté“ –  národ ten bude světovou mocností, „…bude se  posmívat králům“. 

Judejci nyní hledí do tváře citelné hrozbě. Prožívají úzkost z bezprostředního ohrožení, jež představoval kaldejský národ (zřejmě Babylóňané). Hospodin promluvil, začal jednat –  Babylóňané brzy porazí Egypt, ale Juda tím nezíská svobodu - dostane se do područí Kaldejských. Budoucnost (zde je budoucností myšlena doba, která následovala po smrti proroka Habakuka) byla ve znamení násilných deportací Judejců, které prováděli Babyloňané.

Prorok si tedy zřejmě nedokázal vysvětlit Hospodinův postoj v té době, kdy se zdálo, že Hospodin nereaguje na dění v Judsku a na prosby proroka neodpovídá. Nyní, když Hospodin promluvil a je zde přímá hrozba Kaldejských, byl zřejmě o to více v rozpacích. Po době, v níž se Judsko nachází v politováníhodném stavu (tj. ve stavu, jenž prorok zřejmě hodnotil jako výslednici toho, že Hospodin nevyslýchá), přichází doba vyvolávající dokonce beznaděj. Tento stav, jenž přichází s novou dobou, však  dopouští  Hospodin také – nyní ovšem nikoli svým mlčením, ale mluvením – „Hospodin vzbudil zuřivý národ“.

Jak reaguje prorok? (1, 12-13). Z jeho slov se neozývá ani nejistota, ani pochybnosti. Přestože nemůže pojmout smysl Hospodinova dopuštění a mohl by se ptát proč?, jeho důvěra  v Hospodina  zůstává neporušena. Hospodin promluvil a to je dostačující zárukou  toho, že má vše ve svých rukou. 

A nyní se  bedlivě soustřeďme na náš stěžejní text (2,1). Prorok nesetrvává v přilnutí, schoulení se k Hospodinu. Nezůstává stát. Neříká si: upnu se pouze na Hospodina a budu se dívat, jak Hospodin situaci vyřeší. Prorok činí další krok: staví se zde do role strážce (města, jenž stojí na hradbách): je plně soustředěn. Má se na pozoru, aby mu nic neuniklo. Jeho pozornosti však nemá uniknout nepřítel, ale Hospodinovo slovo. Je plně otevřen tomu, aby mohl přijímat podněty z vnějšku (shůry) a reagovat na ně (gramaticky umocněn důraz na obsahovou stránku daného verše). 

Slovesa: „postavím se, státi budu“ -  jsou v hebrejštině v rozkazovacím /podmiňovacím/ způsobu 1. os. Čili doslovný překlad by mohl znít následovně : Já se tam jistě postavím – musím se tam postavit – tak nechť se tam postavím (zdůraznění nutnosti, jistoty, přání, prosby – anebo vše dohromady).

Prorok důrazně prosí Hospodina o uschopnění k tomu, aby byl bdělý, ve střehu, naprosto otevřený vůči čemu; aby naslouchal ve vnitřní tichosti (být na stráži), aby slyšel Hospodinovo slovo: co mluviti bude ke mně Bůh a co bych měl odpovědět na tvé kárání. Vystavuje se Hospodinovu soudu, který zahrnuje  vnitřní proměnu a záchranu. Vnímá jeden z Hospodinových rozměrů, který se  lidskému zraku odkrývá v Hospodinově jednání: Jeho bipolaritu a ambivalenci. Hospodin na jedné straně staví člověka pod svůj soud. Určitým způsobem jej zasahuje.  Božím zásahem dojde k určitému zlomu  v nitru člověka. Právě člověk zasažený, stržený, Hospodinem je totiž schopen se otevřít Hospodinovu působení. Bůh člověka „zdvíhá ze země“ (odtamtud, kam v důsledku tohoto zásahu spadl) a uzdravuje jej – vnitřně jej přetváří. A to je ta „druhá  strana“ (linie, sféra, etapa) procesu Jeho působení. Ale po celou dobu trvání tohoto procesu, se člověk neustále nachází v objetí Hospodinově. 

Výpověď, že člověk se po celou dobu tohoto  procesu nachází v objetí Hospodinově, zde neplní pouze funkci určitého homiletického dodatku, jímž je sledován cíl dodat danému pojednání šťastný konec. Naopak - má  zde své plnohodnotné místo:

První slovo této knihy (1,1) zní: břemeno První slovo v textu je určující, co se týče obsahu výpovědi. Celá kniha proto pojednává o procesu, v němž je lid tímto břemenem obtěžkán. 

Název knihy je Habakuk. Jméno proroka může současně být také nadpisem, pojednávajícím o jejím obsahu. Jméno Habakuk je odvozeno od slovesného kořene HBQ „objímat“. Habakuk = „objetí“ (Hospodinovo). Kniha, která pojednává 
o charakteru „břemene“, současně ve své další rovině pojednává o láskyplném objetí Hospodinově, který raději na člověka dopustí něco nepříjemného, něž-li by se jej vzdal. Hospodin objímá svůj lid, zasazuje se o jeho spásu způsobem často lidskému chápání nesrozumitelným. (2,1) Často neznáme  příčiny a účel Božího konání, ale buďme si jisti,  Bůh koná za účelem  vnitřní proměny svého lidu a jeho spásy; bere nás do své náruče a objímá  právě tehdy, kdy se cítíme zdrceni pod tíhou svého břemene. Přijměme Boží otevřenou náruč!





Amen.

(
relativizmus

Radek Veselý

Promiňte mi že toto kázání není určeno vám, ale bude to něco jako replay. Malá poznámka pro mého kamaráda. Je to kázání které bylo okomentováno slovy: Čelil aktuálnímu problému sboru.

Dovolte mi začít krátkou anekdotou: Pán nasedne do autobusu a přisedne si k mladíkovi jenž je očividně hippie. Má jenom jednu botu. „Zjevně jste někde jednu botu ztratil, mladíku.“ „Kdepak, kámo.“ utrousil mladík. „Našel.“

Dovětek k této anekdotě je takový: To co je pro mě očividně zjevné, ještě nemusí být pravda. 

Měl ten starší muž pravdu? Možná bychom na začátku řekli „ano“, ale protože již známe odpověď mladíka, řekneme „no to je relativní“. Tím chceme říci, že z pohledu onoho pána to byla pravda, ovšem z pohledu mladíka do byl dokonce pravý opak.

A jsme u toho - RELATIVISMUS. Toto téma jsme řešili s mládeží. A z velmi zaujaté diskuse jsem usoudil, že bych o tom mohl mluvit i dnes. Domnívám se totiž, že se nás všech do určité míry dotýká. O co tedy jde?

Anekdota na začátku už mnohé naznačila, ale je třeba nejdřív vysvětlit pojem:  „relativismus je podmíněné stanovisko; názor odmítající objektivně pravdivé poznání, všeobecně platné zásady, pravidla, normy. Veškeré pravidla a normy považuje za podmíněné, tedy relativní tj. v závislosti ´, ve vztahu k podmínkám. Opakem je absolutismus“ (Encyklopedický slovník).

Přibližme si tuto definici na příkladu: Je krást špatné? Člověk zastávající absolutismus by řekl „Ano je“ a dál by to nekomentoval. Ovšem člověk ovlivněný relativismem řekne: „To je relativní. Co např. člověk, který v nouzové a bezvýchodné situaci ukradne z potravin chléb aby zachránil život svého dítěte? Tady lze pochybovat o tom že je to špatné. Tedy vše je podmíněné a závisí na tom, z jakého úhlu se na věc podíváme. Vše lze zpochybnit. A relativizování jako filozofický názor je zřejmě fenoménem naší doby. Relativizovat znamená zpochybnit jednoznačnost určitého tvrzení na základě opomíjených skutečností. 

Odpověď na otázku, zda relativizování je dobré či špatné můžeme hledat v Bibli 
i v dějinách. V perikopě „Spor o sobotu“ Mat 12,1-4 Ježíš zpochybňuje jednoznačnost židovského ustanovení o tom, co se smí 
a nesmí dělat v sobotu. Učinil tak dokonce poukázáním na mnohem závažnější prohřešek, kdy byl Davidovi Achímelekem předán pro jeho družinu posvátný a nedotknutelný chléb předložení. 

Jan Hus zase zpochybnil prodej odpustků. Někteří myslitelé v XVIII. stol. zcela zpochybnili věrohodnost Bible. Galieo Galilej, Mikuláš Kopernik zpochybnili geocentrický systém. Albert Einstein zpochybnil neměnnost fyzikálních zákonů.

Jaký výsledek měla tato zpochybnění?

Díky Einsteinově teorii relativity se mohla začít rozvíjet např. kvantová fyzika. Kopernik a G. Galilej přinesli světu rozhodně lepší pochopení vesmíru – země je kulatá a země se točí – nejsme tedy středem vesmíru. Zpochybnění věrohodnosti Bible v XVIII. 
a XIX. stol mělo za následek horečné archeologické bádání, které naopak přispělo spíš k jejímu zvěrohodnění, ale tentokrát již s důkazy. Jan Hus a jeho zpochybnění platnosti odpustků či hlavy církve – papeže přispělo k jednomu z největších probuzení v církevních dějinách – reformaci. A podobně i Ježíšova slova zpochybňující rabínská ustanovení o sobotě přinesla vyváženější chápání a prožívání soboty, jak jeho tehdejším následovníkům tak snad i nám.

Z toho lze usoudit, že zpochybňování, zrelativizování některých tvrzení byla přínosem. Co nás však na tom znepokojuje?

Každé zpochybnění přináší sebou nejistotu. 
A nejistotu nemáme rádi. Obzvláště když se nám zboří to na čem jsme doposud stavěli. To je velmi nepříjemné. Navíc dnešní doba je specifická, tím že se relativizuje vše. XVIII. 
a XIX. stol zpochybnilo náboženství, víru v Boha. Ještě 70. léta XX. stol byla pozitivistická – věřilo se člověku a jeho vědecko-technickému pokroku. Ovšem dnes už jsme skeptičtí i vůči pokroku. Začínáme si uvědomovat nenávratnost ekologického zruinování planety a neschopnost lidí se domluvit. A tak se vše stává relativním. Můžeš věřit všemu ale uvědom si, že je to relativní a proto se nesnaž nikomu vnucovat svůj názor – proč? Protože je relativní a tak každý má svou pravdu. Tento stav ovlivňuje do určité míry a každého různě i náš křesťanský život. Dotýká se to našich křesťanských zásad, nebo dokonce samotné víry v Boha. 

Když např. někdo přijde a řekne, že děti si mohou v sobotu hrát s míčem. Pak jsem na rozpacích, protože to nabourává náš nepsaný avšak poměrně obecně platný zákon, že děti si v sobotu mohou hrát, ale rozhodně ne s míčem. Když si ale uvědomíme, že argumenty pro toto tvrzení jsou stejně tak pádné jako ty proti, pak si najednou nevíme rady. Potom přicházejí zpravidla dva způsoby řešení: Tím prvním je radikální zastávání, obhajování původní zásady stejným způsobem, jakým se obhajovala třeba Bible kralická při zavádění ČEPu do našich sborů. Při jedné vzrušené debatě jedna sestra, zastánkyně Kralického překladu vyrukovala se zásadním argumentem: Když byla Bible Kralická dobrá pro apoštola Pavla proč bychom ji neměli užívat dnes?

Tím druhým řešením je úplné upuštění od dané zásady, ne-li ode všech.

Je třeba říci, že zde existuje ještě třetí řešení 
a to je jakési nerozhodné váhání, kdy si nevíme rady, ale ani nehledáme cestu ven. Kdy na jedné straně zachováváme jakousi zásadu a na straně druhé o ní pochybujeme. Ve svém důsledku však obvykle skončíme v jednom či druhém extrému. A proti těmto dvěma extrémům se vymezuje Ježíš, když na jedné straně zpochybnil některé zásady (viz Mt 5) a na straně druhé říká: „nepřišel jsem zákon zrušit ale naplnit.“ Je zde určité napětí. Ježíš skutečně zrelativizoval spoustu nařízení, ale také ukázal na zásadní principy a dal věcem hlubší rozměr. Jakoby říkal: „Když vyléváte vaničku, dejte pozor abyste s vodou nevylili i dítě.“ 

Zvažujeme a přehodnocujeme naše zvyky, tradice a zásady, ale nezahazujme je hned, jakmile nám je někdo zpochybní. Hledejme. Je pravdou, že zpochybnit lze všechno a je pravdou, že čas od času se to dotkne samotného jádra – víry v Boha. Snad každý křesťan musí projít obdobím pochybnosti 
o samotné existenci Boha. A pokud existuje: Kde je? A jaký je?

To je vážná věc – v takových chvílích se totiž ukazuje, na čem naše víra stojí.

Pokud naše víra stojí na základě nějakého logického argumentu, nějakého důkazu, pak vždy se najde nějaký ten zpochybňující protiargument, který nám to rozhodí. Věřit Bohu totiž znamená věřit bez důkazů (Žid 11,1). Pokud naše víra stojí na nějakém zvyku, tradici, pak jakmile nám je někdo zpochybní, zpochybní tím i naši víru v Boha.

Ano, relativismus sebou přináší spoustu pochybností a každého z nás se to v různé míře dotýká. Na tom asi moc nezměníme. Dnešní relativismus je zřejmě přirozenou reakcí na dřívější absolutismus a to nejen ve světě ale zřejmě i v naší církvi. Není snadné žít v takovémto prostředí. Nemáme totiž nalinkovaná řešení (schémata) a to od nás vyžaduje jakousi vlastní zodpovědnost za hledání správné cesty.

Nestavějme se apriori proti relativismu, ale berme jej spíš jako výzvu. Vždyť zpochybnění nějakého tvrzení je vědeckou metodou pokroku. A navíc, slovo „relativismus“ je odvozeno od latinského relatio – vztah (srov. angl. relate „dát do vztahu“). Tedy relativizovat znamená dávat názory a tvrzení do různých vztahů. Nezastávat okleštěný pohled na věc. Pak ovšem možná budeme muset některé své postoje přehodnotit a je třeba říct, že se mnohem snadněji bourá než staví. Pakliže se naše pochybnosti dotknou naší víry v Boha, Bohu, pak vězme že víra v Boha, a jen v Boha, je tu právě proto aby byla navzdory pochybnostem.



Amen.

(
Přísloví 10, 22

Jana Zvonařová

Dnes bych ráda spolu s vámi otevřela knihu Přísloví. Židovský národ k ní přistupoval jako k moudrosti, která je důležitá pro život jednotlivce. Přísloví jsou určena mladým lidem, aby si vytvořili etické postoje. V Přísloví vystupuje do popředí člověk - muž, žena, otec, matka, syn, dcera, král, otrok, bohatý, chudý, člověk spravedlivý či bezbožný. Takže se dotýká každého z nás. Každému z nás jsou určeny chvály, napomenutí a varování. Mohou nás provázet doma, v práci, na cestách. Verše jsou dány člověku pro chvíle radosti i starosti. Učí nás 
o praktickém životě s Bohem. Učí nás, jak před Hospodinem obstát, prožívat celý svůj život.

Když jsem si pročítala Přísloví a snažila se je pochopit, přišla jsem k jednomu verši, který mě od první chvíle zaujal. Ovšem po opětovném přečtení mi zamrzl úsměv na rtech. Př 10,22 Hospodinovo požehnání obohacuje a trápení s sebou nepřináší nebo Hospodinovo požehnání způsobuje obohacení a nepřidává trápení.

Jak je tohle možné? Kdyby byly napsány tyhle dvě poloviny verše každá zvlášť, tak by to nebyl takový problém. Hospodinovo požehnání obohacuje..  To je v pořádku, tomu rozumíme, s tím se můžeme ztotožnit. To je přece v souladu s tím, čemu věříme. Bůh nás má rád a žehná nám. Každý z nás ve svém životě do určité míry pociťuje Boží požehnání. Takže tato výpověď je neškodná. 

Ale věta zní: Hospodinovo požehnání zbohacuje a  trápení s sebou nepřináší.  Ještě stále se nám zdá, že je vše v pořádku? Od kdy ten, kdo má Hospodinovo požehnání, si žije bez problémů, bez trápení? Vzpomeňme na historii.

Např. Job. Splňoval všechna kriteria starozákonního Bohem požehnaného člověka. Bible píše, že předčil všechny syny dávnověku (Job 1,3). Ale najednou se všechno mění. 
O vše přišel a nakonec ještě dostává hroznou chorobu. Každý by raději zemřel, než by žil s takovou nemocí. A všichni si mysleli, že ho Bůh zavrhl. Dokonce i jeho nejbližší pochybovali - jediná logická příčina jeho neštěstí je nějaký hrozný hřích. Jak mu muselo být?

A pojďme dál: Co pronásledování prvních křesťanů? A vůbec během celé historie? Byli požehnaní? Jak jim muselo být, když byli svázáni na hromadě dřeva a slámy a blízko nich stál jejich kat se zapálenou pochodní v ruce? Kde bylo Hospodinovo požehnání, které tak vroucně očekávali? A co Židé 
v koncentračních táborech? Byli požehnaní? Celé dny dřiny bez jídla a pořádného ošacení. Museli dýchat vzduch, ve kterém se vznášel popel z těl jejich příbuzných. Izrael – požehnaný a vyvolený Hospodinův národ!? 

A co my? Asi nikdo z nás neprožívá hrůzy, jaké představovaly popravy, plynové komory či podobné hrůznosti. Ale vede se nám - dnešním křesťanům - tak dobře, že bychom mohli na sebe vztáhnout tento verš?

Zdá se, že je tu velký problém. Zkusme se podívat na termín „požehnání“ a „trápení“ blíže. 

Požehnání  je v hebrejštině výrazem Boží šlechetnosti a štědrosti. Hospodin tomu, komu žehná, slibuje ochranu. Požehnání souvisí 
s rozmnožením životních sil. Mít požehnání znamená mít úspěch, zdar. Požehnaný má schopnost mít mnoho potomků. Tomu, kdo má mnoho potomků, se rozšiřuje duše. Má větší srdce, více lásky. Požehnání - zdar má ten, kdo vítězně vedl válku, kdo má bohatství stád i úrody. 

Když je vysloveno slovo trápení, vybaví se nám řada situací a okolností. Především něco, co je nepříjemné, na co nemáme dobré vzpomínky. Trápení prožívá jak člověk, který nemá dostatek - je chudý a všude ho provází neštěstí, tak člověk, který má těžkou nebo nevyléčitelnou chorobu. Kdo se trápí, ten prožívá zoufalství.

Třebaže jsme si přiblížili, co znamená požehnání a trápení, mám pocit, že ani nyní nejsme schopni pochopit tento verš. Jakoby ani nepatřil do biblické zvěsti. 

Naštěstí se hebrejština neuspokojí jen 
s jedním možným významem daného výrazu. Většinu slov v ní můžeme chápat více způsoby. I v tomto případě můžeme hovořit 
o slovech požehnání a trápení jako o více významných. 

Druhý smysl požehnání je silně spjat 
s Bohem, který pracuje v lidské duši a který dává spásu, prospěch a radost ze života. Požehnaný člověk je obdařen moudrostí. Má větší schopnost odolat nesnázím. Požehnání je vázáno na poslušnost člověka a na jeho doufání v Hospodina. Je třeba o něj prosit, znovu a znovu se o něm ujišťovat.

Druhý smysl trápení je bolest, smutek, starost. Do této kategorie náleží i mučení - 
a to jak psychické, tak citové. Třeba, když máme starost o své nejbližší. Také sem můžeme zahrnout osamocení. Už jste se tak někdy cítili? Jako byste na všechno byli sami? Nebo jste cítili jak vámi někdo opovrhuje, že jste někomu nepříjemní? Trápení je duševní bolest, která vám nedá spát.

První smysl slov se tedy týká fyzických potřeb, druhý smysl se zaměřuje na oblast duševní a duchovní. Zdá se však, že ani tyto znalosti nám nijak neusnadnily pochopení textu. 

PŘÍBĚH

Z městečka na pobřeží Atlantského oceánu vyplula loď. Na palubě byla, mimo jiných, také čtyřčlenná rodina. Byli to křesťané, kteří odplouvali někam, kde by mohli lépe žít. Jednoho večera přišla silná bouře. Byla silnější, než obvykle. Zničila lodní stožáry. Vlny byly tak veliké, že loď začala nabírat vodu. Jedinou záchranou se staly malé záchranné čluny. A v jednom z nich seděla matka, otec a jejich dvě děti. Zanedlouho ztratili kontakt s ostatními. Zůstali sami. Věděli, že jen Bůh jim může pomoci. Ráno, slunce už bylo na obloze a oceán všude kolem nich, rodiče marně probouzeli své malé děti. Krutá noc a přírodní živly si vzaly životy dětí. Umíte si představit, jak sedíte v loďce, nemůžete z ní ani na chvíli pryč, vaši nejbližší se trápí a vy jim nemůžete pomoci? Hodiny ubíhaly velice pomalu a modlitby se čím dál více stupňovaly. Druhý den ráno vidí otec vyčerpanost a zoufalost své milované ženy. Za několik dní už na člunu, otřískaném vlnami 
a vyfoukaném větrem, zůstal jen otec. Žena ani děti nevydržely útrapy oceánského života. Nyní zůstal muž sám. Jen se svým  Bohem.

Jisté vysvětlení pro Př 10,22 je: jít s vírou 
k Bohu a ptát se na význam verše jeho samého. Prosit o pochopení. Jediné, na čem tu záleží, je mluvit s Hospodinem. Prožívat 
s Ním vztah. Přísloví je kniha, která je psaná pro jednotlivce. Každý má vyvozovat důsledky veršů sám pro sebe. Každý má hledat to, co mu chce Bůh říci. A právě o to jde v Př 10,22. O hledání Boha, o vztah 
s Ním, o pochopení Jeho slova. Náš základní verš bychom také mohli tlumočit větou: Ten, kdo prožívá vztah s Hospodinem, ten, kdo je mu blízko, tomu potom nemusí vadit, že ho někdo uráží, tupí. Protože vidí svou hodnotu, kterou mu dal Bůh. 
Bůh nám neslibuje závratnou budoucnost bez trápení. On nám zaslibuje, že nám trápení nepřidá. Zve nás k sobě a slibuje, že nám požehná. Požehnání může dát tomu, kdo je ve vztahu s ním. Požehnání spočívá v tom, že 
u Něj můžeme složit všechny své starosti. Rabi Pinchas učil, že Bůh je všude, v bolesti 
a dokonce i v ranách. Když přicházíme 
k němu a přinášíme svá trápení, On nám požehná tím, že nám dá pokoj do srdce. Nikde není napsáno, že půjde a všechny ty, kteří nám ubližují „sejme“. On pracuje s námi, se mnou, s tebou. Chce nám pomoci. Ví, jaké je to tu na zemi těžké. Proto nám zaslibuje, že nám dá odpočinout ve Svých dlaních. Že se o nás postará - o naše duševní zdraví. A to je to požehnání. To je to úžasné, co nám může nabídnout, když budeme přáteli. 

Není to skvělé? Hospodinovo požehnání obohacuje a trápení s sebou nepřináší. Samozřejmě, že přijdou chvíle - a ty přichází bez pozvání - kdy znovu přijde znechucení 
a nebudeme mít sílu jít dál. Ale nikdy se nevzdejme, nikdy nepřestaňme bojovat 
o přátelství s Hospodinem. Vždyť jedině na tom záleží.

Víte jak to dopadlo s tím mužem v záchranném člunu uprostřed oceánu? Nakonec se dostal na jeden opuštěný ostrov. Když umíral, v bolestech a křečích volal k Bohu: Bože já vím, že mě miluješ a vím, že to má s tebou cenu. Nemysli si, že kvůli mému trápení v Tebe přestanu věřit. To bys byl na velikém omylu.

To byla jeho poslední slova.

Ježíš říká: „Pojďte ke mně všichni, kdo se namáháte a jste obtíženi břemeny, a já vám dám odpočinout.“ Mt 11,28.   


Amen.

(
ExODUS 34,10

Ing. Jiří Souček

V posledních dnech, kdy jsem se připravoval na tyto zkoušky, jsem si opět znovu  uvědomil, jak je dnešní den pro mě význačný. Jak mnoho věcí se za těch posledních pět let studia v mém životě stalo od chvíle, kdy jsem absolvoval přijímací zkoušky. Tenkrát jsem netušil, co mě čeká a neměl jsem vlastně žádný jasný cíl před sebou. Prostě jsem se chtěl dozvědět něco víc především o našem Bohu, o církvi, lépe se seznámit s biblí 
a orientovat se v různých názorech 
a představách. Moci lépe či vůbec nějak sdělovat lidem okolo mě evangelium. To jsou některé z důvodů, které mě sem na seminář přivedly. Kdosi mi tenkrát řekl: „Já vím, že tě Pán Bůh na ten seminář poslal.“ Měl pravdu, 
i když já sám jsem si to uvědomil až mnohem později. Vlastně si to úplně uvědomuji až nyní. Během těch pěti let se totiž stalo mnoho věcí. Ne všechny byly tak, jak jsem si je představoval. Několikrát jsem se ptal sám sebe: „A má to vůbec cenu?“ Několikrát jsem chtěl se studiem skončit, ale pokaždé mě zde někdo podržel. Já vím, Kdo to byl. Kdo stál za kamarády, kteří mě povzbudili a podrželi.

Dlouho jsem přemýšlel o tématu dnešního kázání. Ve 2. Mojžíšově, kterou jsem právě četl, mě zaujala část verše Ex 34.10: „… to, co já s tebou učiním, bude vzbuzovat bázeň“. Podtrhl jsme si ji, jak to ostatně dělávám s každým veršem, který mě zaujme, 
a pokračoval dál. Mé myšlenky se však často k tomuto verši vracely. To, co já s tebou učiním…. Toto zaslíbení patřilo Mojžíšovi. Mojžíš mnohokrát ve svém životě prožil na vlastní kůži zkušenost Božího zásahu ve svém životě. Když pak Mojžíš podruhé vystupuje na horu Sinaj a znovu se s Hospodinem setkává tváří v tvář, prohlašuje: Jestliže jsem, Panovníku, nalezl u tebe milost, putuj prosím, Panovníku, uprostřed nás. Je to lid tvrdošíjný… A v odpověď slyší: To, co já s tebou učiním, bude vzbuzovat bázeň.
Tato věta krátce a výstižně shrnuje podstatu pravého náboženství. Tím nejdůležitějším v pravém náboženství nejsou mé, naše, lidské skutky, ale Bůh. Vzbuzovat bázeň má to, co Bůh s námi činí, ne to, co my sami činíme. Je to Bůh, kdo vždy přebírá iniciativu. 

To, co já s tebou učiním, bude vzbuzovat bázeň. V tomto zaslíbení se skrývá Boží moc 
a zároveň naše bezmoc. Změna charakteru, změna života, to také je podstata křesťanství. 

Jak prožít tuto přetvářející zkušenost i ve svém životě? Jediná evangelizace, která funguje vždy a všude, je sám život. Známým 
a výmluvným je Gándhího výrok: „Stal bych se křesťanem, kdyby nebylo křesťanů“. Co je tedy potřeba k tomu, aby toto zaslíbení platilo i na mne?

I. Jednou z nejdůležitějších skutečností pro křesťanský život je uvědomění si své vlastní slabosti a bezmoci. Přijmout skutečnost, že potřebuji Boží pomoc. V bibli i v historii zjišťujeme, že schopní a silní lidé často odcházejí od Hospodina a jdou svými vlastními cestami. A naopak lidi slabé 
a bezmocné si Pán Bůh vyhledává, protože ti jsou ochotni a schopni plně odevzdat svůj život do Jeho rukou. Být si vědom své hříšnosti, slabosti a bezmoci vůči hříchu je nutnost. Jak jinak bychom mohli přijmout Boží řešení a vedení? Přesto je někdy tak těžké si svoji bezmoc připouštět. Spíš se snažíme s ní bojovat, schovat ji, překonat ji vlastní silou. A to je chyba. I Mojžíš se o tom přesvědčil. Proto v Ex 33,16 hovoří jak hovoří: Kdyby s námi neměla být tvá přítomnost, pak nás odtud nevyváděj!
II. S uvědoměním si své vlastní bezmoci úzce souvisí také vědomí závislosti na Hospodinu. Samozřejmě, teoreticky všichni víme a vyznáváme, že jsme závislí na Stvořiteli nebe a země. V každém z nás je však také zasazeno satanovo semínko touhy po nezávislosti, semínko strachu z Hospodina. Hřích změnil lidské srdce, proto máme ze Stvořitele strach. Proto je někdy tak těžké se mu odevzdat. Měli bychom si však uvědomit, že žádná nezávislost na tomto světě neexistuje. Slovy apoštola Pavla z Ř 6,16: …buď otročíte hříchu, a to vede k smrti, nebo posloucháte Boha, a to vede k spravedlnosti.

III. To, co já s tebou učiním, bude vzbuzovat bázeň. Bedlivě dbej na to, co ti dnes přikazuji.
Po zaslíbení však následuje podmínka, předpoklad. Změna našeho charakteru se nestane automaticky. Bůh říká: Chceš-li se změnit, dbej na to, co ti říkám. I když se ti to zdá divné, přemýšlej nad tím a čiň to. Je to důležité. Co bychom tedy měli dělat? Bedlivě dbej na to, co ti dnes přikazuji! Co je tím hlavním, nač bychom měli dávat pozor? 
V Dt 6,4.5 Mojžíš formuluje to nejdůležitější, co mu Pán Bůh svěřil a co bychom měli činit: Slyš, Izraeli, Hospodin je náš Bůh, Hospodin jediný. Budeš milovat Hospodina, svého Boha, celým svým srdcem a celou svou duší a celou svou silou. 

Láska k Bohu je také středo bodem Nového zákona: Miluj Hospodina, Boha svého, z celého svého srdce, celou svou duší, celou svou silou 
a celou svou myslí' (Lk 10,27). Láska je tím, co přetváří svět. Veškerou naši energii a sílu bychom tedy měli nasměrovat k: Učit se lásce. Vše ostatní přenechme Bohu.

Při četbě Ex 34,10 musím říci, že nyní si mnohem více než před pěti lety uvědomuji ve svém životě Boží moc - a také svoji bezmoc. Měl jsem svoji představu o tom, jak by můj život měl vypadat a jakým směrem by se měl ubírat, jak by Pán Bůh měl působit v mém životě. Bylo tam více toho „já“ a méně „Ty“. Mnohé skutečnosti pak dopadly jinak než jsem očekával a ani Pán Bůh „nepracoval“ tak, jak jsem si představoval, že by měl konat. Byly to tvrdé rány. Byla to škola života. Díky, Pane, za ni.

Dnes jsem přesvědčen, že čas, který jsem prožil zde na této škole, nebyl zbytečný. Ještě sice nevím, co bude dál a kam mě Pán pošle, kde je místo, které pro mě Pán Bůh připravil, ale v hloubi svého srdce prožívám jistotu 
a ujištění o tom, že se to již brzy dozvím.

Rád bych tuto úvahu ukončil slovy apoštola Pavla z Ef 3,20.21 Tomu pak, který působením své moci mezi námi může učinit neskonale víc, než zač prosíme a co si dovedeme představit, jemu samému buď sláva v církvi a v Kristu Ježíši po všecka pokolení na věky věků! 

Amen.
(
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